Znak sprawy: ISM.271.2.2015

ZAWIADOMIENIE

Jarocin, dnia 19.05.2015r.

o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
22013 r., poz. 907 z p6zn. zm.) uprzejmie informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert ztozonych
w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na: ,Przebudowa drogi gminnej Szwedy — Baki”

wybrano jako najkorzystniejszg - oferte nr 4 ztozong przez:

Konsorcjum Firm:

LIDER: PBI Infrastruktura Spétka Akcyjna ul. Kolejowa 10E, 23-200 Krasnik
PARTNER: PBI WMB Sp. z 0.0. ul. Bfonie 8, 27-600 Sandomierz

UZASADNIENIE

Zamawiajacy wszczat postepowanie o udzielenie zaméwienia na: “Przebudowa drogi gminnej Szwedy
- Baki w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 w zw. art. 10 ust. 1 P.z.p. Wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie przyjetych kryteriow: ceny (95%) oraz gwarancji
i rekojmi za wady (5%).

Do uptywu terminu sktadania ofert wplyneto osiem ofert ztozonych przez:

Nr ofert

Nazwa Wykonawcy

Kryterium -
cena

Kryterium —
termin
ptatnosci

Razem

Przedsiebiorstwo MOLTER
Sp. z 0.0. Rudna Mata 47b,
36-060 Gtogow Mip.

92,17 pkt

3 pkt

Przedsiebiorstwo Budownictwa
Inzynieryjno — Drogowego
INZDROG Sp. z 0.0.

ul. Wrzosowa 97,

37-450 Stalowa Wola

82,04 pkt

5 pkt

8-7_,04 pk;c-

WOD-BUD Sp. z 0.0.
ul. Pitsudskiego 12/1,
23-200 Krasnik

82,96 pkt

2 pkt

84,96 pkt




4. Konsorcjum Firm: LIDER PBI 95,00 pkt 2pkt | 97,00 pkt |
Infrastruktura Spotka Akcyjna
ul. Kolejowa 10E, 23-200 Krasnik
PARTNER: PBI WMB Sp. z o0.0.
ul. Btonie 8, 27-600 Sandomierz

5, Przedsiebiorstwo Robot Drogowo 88,30 pkt Z pkt a —-§O,3O pkz‘-
— Mostowych Sp. 7z 0.0.

ul. Lwowska 54,

22-600 Tomaszow Lubelski

6. Konsorcjum Firm: Lider 89,72 pkt 2 pkt 94,74 pkt
Przedsiebiorstwo Drogowe

Sp. z 0.0. ul. Rakowska 33,
28-200 Staszow

Partner Firma Transportowo —
Budowlano — Drogowa DYLMEX
Tomasz Dyl ul. Rakowska 33,
28-200 Staszow

Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamowienia publicznego z Wykonawcg, ktorego oferta
jest najkorzystniejsza przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 94 ust. 1 pkt 2, poniewaz
w przedmiotowym postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono zadnego
z Wykonawcow. Zawiadomienie to zostato przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp
(przestano faksem lub e-mailem).




